RIO GRANDE DO NORTE
SECRETARIA DE TRIBUTACAO
CONSELHO DE RECURSOS FISCAIS

PROCESSO N°© 0025/2011 - CRF

PAT n° 0117/2009 - 63 URT

RECORRENTE:SECRETARIA DA TRIBUTACAO/M F de Assis Atacadista - EPP
RECORRIDO: OS MESMOS

ADVOGADO : Olavo Hamilton Ayres Freire de Andrade

RECURSO: VOLUNTARIO / EX-OFFICIO

RELATOR: CONS. DAVIS COELHO EUDES DA COSTA

RELATORIO

Trata-se de Processo Administrativo Tributario instaurado a
partir do Auto de Infragcao n© 1628 / 2009 - 6° URT, lavrado em
09/12/2009, em desfavor da M F de Assis Atacadista - EPP, em razao das
ocorréncias relacionadas abaixo:

OCORRENCIA 1 - Falta de escrituracdo de documentos fiscais constantes
do Sistema SINTEGRA de OPERACOES INTERESTADUAIS e nao
registradas no Livro Registro de Entradas, referente ao periodo de 2005,
2006 e 2007, nos prazos estabelecidos pelo Regulamento de ICMS
(Decreto 13.640 de 13/11/1997), conforme demostrativo anexo (ANEXO
I), que constitui parte integrante dos autos;

INFRINGENCIA - O contribuinte infringiu o disposto no(s) Art. 150, inciso
IIT c/c Art. 150, inciso XIII c/c Art. 609 e inciso I do Art. 613, todos do
Regulamento do ICMS, aprovado pelo Decreto 13.640 de 13/11/1997;

PENALIDADE - Prevista na alinea “f” inciso III do Art. 340, sem prejuizo
monetarios previstos no art. 133, todos do Regulamento do ICMS
aprovado pelo Dec. 13.640 de 13/11/1997.

OCORRENCIA 2 - Falta de escrituragao de documentos fiscais constantes
no Sistema SINTEGRA de OPERACOES INTERNAS e nao registradas no
Livro Registro de Entradas, referente ao periodo de 2005, 2006 e 2007,
nos prazos estabelecidos pelo Regulamento de ICMS (Decreto 13.640 de
13/11/1997), conforme demonstrativo (ANEXO II), que constitui parte
integrante dos autos;

INFIGENCIA - O contribuinte supra qualificado infringiu o disposto no ART.
150, inciso III ¢/c Art. 150, inciso XIII c/c Art. 609 e inciso I do Art. 613,
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todos do Regulamento do ICMS, aprovado pelo Dec. 13.640 de
13/11/1997;

PENALIDADE - Prevista na alinea “f”, inciso III do Art. 340, sem prejuizo
dos acrécimos monetarios previstos no Art. 133, todos do Regulamento
do ICMS aprovado pelo Dec. 13.640 de 13/11/1997.

OCORRENCIA 3 - Falta de escrituragcao de documentos fiscais
constantes do relatério DETNOT - Detalhamento de Notas Fiscais, do
sistemas de Digitacao nos postos fiscais de fronteira, decorrentes de
OPERACOES INTERESTADUAIS, e ndo registradas no Livro Registro de
Entradas, referente ao periodo de 2005, 2006 e 2007, nos prazos
estabelecidos pelo Regulamento de ICMS (Decreto 13.640 de
13/11/1997), conforme demonstrativo anexo (ANEXO III), que constitui
parte integrante dos autos;

INFRIGENCIA - O contribuinte supra qualificado infringiu o disposto no
Art. 613, todos do Regulamento do ICMS, aprovado pelo Decreto 13.640
de 13/11/1997;

PENALIDADE - Prevista na alinea “f”, inciso III do Art. 340, sem prejuizo
dos acréscimos monetarios previstos no Art. 133, todos do Regulamento
do ICMS, aprovado pelo Dec. 13.640 de 13/11/1997.

Os fatos acima descritos resultaram na lavratura do Auto de
Infracdo n° 1628 / 2009, a principio originando um crédito tributario no
valor total de R$ 1.108.949,04 (hum milhdo, cento e oito mil, novecentos
e quarenta e nove reais e quatro centavos) referente apenas a multas,
além de ICMS de R$ 1.197.105,49 (hum milhdo, cento e noventa e sete
mil, cento e cinco reais e quarenta e nove reais), totalizando assim o
montante de R$ 2.306.054,53 (dois milhdes, trezentos e seis mil,
cinquenta e quatro reais e cinquentra e trés centavos), conforme fl. 01 do
Auto da Infracdo. Apds correcdo de oficio feita, conforme documento de fl.
1.640, pelo autuante, reduziu-se o montante inicialmente cobrado para R$
1.108.049,04 (hum milhao, cento e oito mil, quarenta e nove reais e
quatro centavos), referente a pena de multa, além do ICMS devido para
R$ 970.639,14 (novecentos e setenta mil e seiscentos e trinta e nove
reais e quatorze centavos), totalizando o montante de R$ 2.078.688,10
(dois milhdes, setento e oito mil, seiscentos e oitenta e oito reais e dez
centavos).

Consta no processo Ordem de Servigo n°® 3968 - 6° URT, de
01 de Julho de 2008 designando o Auditor Fiscal do Tesouro Estadual
Aridson Bezerra Locio Filho, AFTE-5, Matricula 1543806, para requisitar
documentos, proceder exame na documentacdo fiscal e contabil e realizar
demais atos inerentes a fiscalizacao referentes a andlise do processo
oriundo da COFIS de n° 305048/2008-9 da M F DE ASSIS ATACADISTA -
EPP, Inscricao Estadual 200704010 e C.G.C n© 70.312.624/0001-20.



Constam ainda no presente auto de infracao os documentos
abaixo:

1) Os termos de Informacdo Fiscal solicitando os diversos documentos
e livros contabeis e fiscais da empresa autuada;

2) Termos de documentos parcialmente recebidos;

3) Extrato Fiscal da empresa autuada;

4) Informagoes cadastrais com base no SIGAT;

5) Demonstrativo das quatro ocorréncias relacionadas acima;

6) Termo de Encerramento de Fiscalizacdo descrevendo as infragoes
cometidas e informando, apds correcao de oficio feita pelo autuante,
a lavratura do Auto de Infracao no valor total de R$ 2.078.688,10
(dois milhoes, setenta e oito mil, seiscentos e oitenta e oito reais e
dez centavos);

7) Consulta ao Movimento Econ6mico Tributario da empresa autuada;

8) Relagdo de notas fiscais tendo com destinatario a empresa M F de
Assis Atacadista - EPP;

9) O Livro de Registro de Entradas da empresa autuada
compreendendo o periodo de JANEIRO/2002 a DEZEMBRO/2002;

10) O Livro de Registro de Saidas da empresa autuada compreendendo
o periodo de JANEIRO/2002 a DEZEMBRO/2002;

11) O Livro de Registro de Apuracdao de ICMS da empresa autuada
compreendendo o periodo de JANEIRO/2002 a DEZEMBRO/2002;

12) O Livro de Registro de Entradas da empresa autuada
compreendendo o periodo de JANEIRO/2003 a DEZEMBRO/2003;

13) O Livro de Registro de Saidas da empresa autuada compreendendo
o periodo de JANEIRO/2003 a DEZEMBRO/2003;

14) O Livro de Registro de Apuracao de ICMS da empresa autuada
compreendendo o periodo de JANEIRO/2003 a DEZEMBRO/2003;

15) O Livro de Registro de Entradas da empresa autuada
compreendendo o periodo de JANEIRO/2004 a DEZEMBRO/2004;



16) O Livro de Registro de Saidas da empresa autuada compreendendo
o periodo de JANEIRO/2004 a DEZEMBRO/2004;

17) O Livro de Registro de Apuracdao de ICMS da empresa autuada
compreendendo o periodo de JANEIRO/2004 a DEZEMBRO/2004;

18) Termo de documentos devolvidos;

19) Demonstrativo mensal da multa por falta de escrituragao no livro
préprio de notas fiscais de entradas;

20) Documento restrito da Secretaria de tributacao de Consolidacao de
Débitos Fiscais;

21) Termo de Informacao sobre antecedentes fiscais, onde se observa
gue a empresa nao é reincidente.

IMPUGNACAO

Em relacdo as denudncias, o autuado alega que a divida aqui
apurada ja havia sido objeto do Auto de Infracdo n° 1210 / 6° URT, em
funcao das mesmas notas fiscais que, atualmente, encontram-se inscritas
na divida ativa, cobrada judicialmente através do processo
106.08.602936-8, em tramite na Vara da Fazenda Publica da comarca de
Mossoro, devendo assim haver o reconhecimento do “bis in idem” e anular
o auto da infracao n° 1628 / 6° URT;

Alega também, que devem ser suspensos todos os efeitos
decorrentes do auto da infracgo n© 1628 / 6° URT, inclusive da
exigibilidade do crédito tributario 1a indicado, pelo descuido ao devido
processo legal, a ampla defesa e ao contraditorio;

No mérito, que o Fisco ndao tem qualquer prova que o autuado
tenha auferido a receita indicada no auto da infracdo, além de que o
crédito apurado majora o ja quitado pelo contribuinte, citando farta
doutrina com o objetivo de que “é tributario com lastro em erro de direito,
pois vai de encontro a seguranca juridica, cujos atos devem permear aos
atos da Administracao Publica”;

Quanto a cominacdao de pena em funcdo da falta de
apresentacao de taldoes de notas fiscais, que ndao pode o contribuinte
cumprir o impossivel, face ao extravio dos documentos, embora nao tenha
tornado publico tal ocorréncia;

Dessa forma, conclui requerendo a suspensao dos efeitos do
Auto de Infragdao n° 1628 / 6° URT, que seja reconhecido o “bis in idem”



em relacao ao presente auto de infracao, arquivando-se o procedimento, e
no mérito, a anulacao do auto de infracdo n® 1628 / 6° URT.

Remetidos os autos para contestacdo a defesa impetrada pelo
contribuinte, o autuante alega inicialmente que a defesa apresentada nao
compoe de forma alguma uma impugnacdo ao auto da infragao, pois nao
houve em nenhum momento o questionamento da matéria de fato.

Passa entao a rebater as alegagdes do impugnante:

1) Diz que o argumento utilizado pelo impgunante ao afirmar que a
divida que estd sendo apurada no presente procedimento ja
havia sido objeto de outro auto de infracao, n® 1210 / 6° URT,
realizado pela mesma unidade nao possui procedéncia. Haja vista
que o Auto de Infracdo n® 1210 / 6° URT refere-se as operacgoes
pertecentes ao periodo que se estende de 01/01/2000 até
31/12/2004, enquanto o Auto de Infracdo n° 1628 / 6° URT nada
tem haver com o periodo descrito, e sim refere-se ao periodo
entre 01/01/2005 a 31/12/2007, enquadrando perfeitamente no
citado preceito legal, pois o Art. 84 da RPAT/RN refere-se a nao
instauracao de litigio em relacdo a matéria que ndo tenha sido
expressamente impugnada;

2) Apresenta as diversas falhas da impugnacao do contribuinte ao
satisfazer-se em citar farta doutrina e ndo argumentos, fatos ou
provas e nem mesmo citar a legislagdo necessaria para
esclarecimento e comprovacao de seus questionamentos para
esta lide;

3) Por fim, conclui que a toda a defesa apresentada pelo
contribuinte constitui peca meramente protelatéria, que segundo
os artigos 84 e 85 do RPAT/RN ndo instaura o litigio nem
suspende a exigibilidade, pois o valor que esta sendo cobrado
deriva de falta de escrituracgdo de documentos fiscais em
operacodes internas e interestaduais, nao registradas nos livros
préprios, entre 2005 e 2007;

4) Requer a manutencao do auto de infracao em sua integralidade.

Encaminhados os autos a COJUP, o Ilustre Julgador Fiscal
salienta que a defesa do contribuinte esta prejudicada em relagao ao fato
de que o mesmo afirma que a divida oriunda deste processo
administrativo ja havia sido objeto de outra autuacdao, cobrada
judicialmente pelo processo n° 106.08.602936-8. Assim sendo, ocorre que
o auto de infracago em comento, n°® 1210 / 6° URT, ao ser analisado,
notou-se que a fiscalizacao do referido processo e auto de infragao foi
feita sobre o periodo de 01/01/2000 a 31/12/2004. J& o presente
processo refere-se a uma fiscalizagao realizada sobre o periodo de 2005,



2006 e 2007, e infracdes que nao sdo relativas a analise de fluxo de caixa,
e sim de falta de registros de documentos fiscais. Em suma, que engana-
se o contribuinte ao referir o presente processo a operacoes totalmente
diferentes, inclusive o periodo, das que foram objeto de cobranca judicial
questionada pelo autuado.

Alega também, que o contribuinte centrou praticamente toda a
sua defesa na afirmacdao de que estaria sendo vitima de “bis in idem” e
requerendo a “suspensao do presente processo, enquanto nao julgada a
legalidade daquele.”

Em relacdo ao mérito, ressalta que o contribuinte trata de
coisas alheias ao processo. Que reclama da cominacao de pena em
decorréncia da falta de apresentacdo de taldes de notas e livros fiscais,
mas nao ha nestes autos qualquer penalidade aplicada a este quesito.
Dessa forma, estaria ainda mais prejudicada a defesa do contribuinte ao
afirmar que o Fisco requer algo impossivel de cumprir-se, no caso sua
apresentacao, pelo fato de que teriam sido todos extraviados, apesar dele
mesmo em sua defesa informar que ndo tenha tornado publico tal extravio
em tempo habil.

Registra que no caso em tela “nem em tempo habil nem em
tempo algum, pois como diziam os romanos, o que ndo esta nos autos
nao existe para o mundo, ou seja, ndo apresentou prova alguma em
relacdo ao que alega, que nos permitisse saber o que teria acontecido,
qual razao ou evento que levou a tal extravio. Toda essa discussdo fica
inocua, em funcdo das obrigatoriedades ndo cumpridas pelo contribuinte
em relacdo as providéncias que devem todos os contribuintes formalizar
em caso de sinistro ou evento que inutilize ou faca desaparecer livros e
notas fiscais, previstas no Regulamento do ICMS, Decreto 13.640/97,
como o registro de um Boletim de Ocorréncia e a comunica¢cdo formal a
reparticdo fiscal, para que o Fisco, através de seus agentes, possa tomar
as providéncias que julgar cabiveis”. Sugere que teria como o contribuinte
comprovar que houve o pagamento dos tributos devidos, o que nao
conseguiu.

Feitas as consideragoes, o Ilustre Julgador Fiscal entende que
as razoes de defesa do autuado revelam-se ineficazes para invalidar o
lancamento tributario do oficio.

Por fim, julga, em funcdao da correcdo de oficio feita pelo
autuante, que reduziu o montante inicialmente cobrado no auto da
infracdo, procedente em parte o Auto de Infracdo para impor a autuada a
multa de R$ 1.108.049,04 (hum milhao, cento e oito mil, quarenta e nove
reais e quatro centavos), além do ICMS devido, de R$ 970.639,14
(novecentos e setenta mil seiscentos e trinta e nove reais e quatorze
centavos), totalizando o montante de R$ 2.078.688,10 (dois milhdes e



setenta e oito mil, seiscentos e oitenta e oito reais e dez centavos) com os
acréscimos monetarios previstos no artigo 133.

Interpondo Recurso Voluntdrio, a empresa autuada repete os
argumentos relacionados anteriormente em sua impugnacao, qual seja,
que a divida aqui apurada ja foi quitada em procedimento anterior,
circunstancia essa que daria lugar a extincdo do presente Auto de
Infracgao.

Por sua vez, a Douta Procuradoria Estadual emite despacho
alegando que a inexisténcia de complicacaos em relagao ao presente Auto
de Infracdo, considerando a permissividade do art. 3° da Lei Estadual n©
4.136/73, instituidora do Conselho de Recursos Fiscais, que faculta ao
Procurador do Estado, conforme o caso, produzir parecer oral, autoriza-se
ao subscritor o direito de compor parecer oral, por oportunidade da sessao
de julgamento perante o Egrégio Conselho de Recursos Fiscais.

Em distribuicdo, vieram-me os autos conclusos.

E o relatorio.

Natal, 09 de agosto de 2011

Davis Coelho Eudes da Costa
Relator
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VOTO

Da andlise do Auto de Infracdo n° 1628/2009 - 6@ URT, de 09 de
dezembro de 2009, consta que a empresa M F de Assis Atacadista — EPP,
devidamente qualificada nos autos, foi autuada em razao das quatro
ocorréncias listadas abaixo:

OCORRENCIA 1 - Falta de escrituracdo de documentos fiscais constantes
do Sistema SINTEGRA de OPERACOES INTERESTADUAIS e nao
registradas no Livro Registro de Entradas, referente ao periodo de 2005,
2006 e 2007, nos prazos estabelecidos pelo Regulamento de ICMS
(Decreto 13.640 de 13/11/1997), conforme demonstrativo anexo (ANEXO
I), que constitui parte integrante dos autos;

INFRINGENCIA - O contribuinte infringiu o disposto no(s) Art. 150, inciso
IIT c/c Art. 150, inciso XIII c/c Art. 609 e inciso I do Art. 613, todos do
Regulamento do ICMS, aprovado pelo Decreto 13.640 de 13/11/1997;

PENALIDADE - Prevista na alinea “f” inciso III do Art. 340, sem prejuizo
monetarios previstos no art. 133, todos do Regulamento do ICMS
aprovado pelo Dec. 13.640 de 13/11/1997.

OCORRENCIA 2 - Falta de escrituracdo de documentos fiscais constantes
no Sistema SINTEGRA de OPERACOES INTERNAS e ndo registradas no
Livro Registro de Entradas, referente ao periodo de 2005, 2006 e 2007,
nos prazos estabelecidos pelo Regulamento de ICMS (Decreto 13.640 de
13/11/1997), conforme demonstrativo (ANEXO II), que constitui parte
integrante dos autos;



INFIGENCIA - O contribuinte supra qualificado infringiu o disposto no ART.
150, inciso III ¢/c Art. 150, inciso XIII c/c Art. 609 e inciso I do Art. 613,
todos do Regulamento do ICMS, aprovado pelo Dec. 13.640 de
13/11/1997;

PENALIDADE - Prevista na alinea “f”, inciso III do Art. 340, sem prejuizo
dos acrécimos monetarios previstos no Art. 133, todos do Regulamento
do ICMS aprovado pelo Dec. 13.640 de 13/11/1997.

OCORRENCIA 3 - Falta de escrituracdo de documentos fiscais
constantes do relatério DETNOT - Detalhamento de Notas Fiscais, do
sistemas de Digitacao nos postos fiscais de fronteira, decorrentes de
OPERACOES INTERESTADUAIS, e ndo registradas no Livro Registro de
Entradas, referente ao periodo de 2005, 2006 e 2007, nos prazos
estabelecidos pelo Regulamento de ICMS (Decreto 13.640 de
13/11/1997), conforme demonstrativo anexo (ANEXO III), que constitui
parte integrante dos autos;

INFRIGENCIA - O contribuinte supra qualificado infringiu o disposto no
Art. 613, todos do Regulamento do ICMS, aprovado pelo Decreto 13.640
de 13/11/1997;

PENALIDADE - Prevista na alinea “f”, inciso III do Art. 340, sem prejuizo
dos acréscimos monetarios previstos no Art. 133, todos do Regulamento
do ICMS, aprovado pelo Dec. 13.640 de 13/11/1997.

A empresa regulamente notificada apresentou,
tempestivamente impugnacao ao auto de infracdo em destaque, tendo a
autuante apresentado suas contra razoes.

Em seguida o processo foi submetido ao julgamento da
Coordenacao de Julgamento de Processos Fiscais — COJUP, tendo aquele
julgador monocratico decidido pela Procedéncia Parcial do recurso para
aplicar a multa no montante em R$ 1.108.049,04 (um milhdo, cento e
oito mil, quarenta e nove reais e quatro centavos) em multa, sendo
devido ICMS no valor de R$ 970.639,14 (novecentos e setenta mil,
seiscentos e trinta e nove reais e catorze centavos), totalizando um
montante de R$ 2.078.688,10 ( dois milhOoes e setenta e oito mil,
seiscentos e oitenta e oito reais e dez centavos), com os acréscimos
monetarios legais apurados adiante em momento proéprio

Em seguida a empresa autuada interpds Recurso Voluntario,
onde o0s argumentos de defesa apresentados sao meramente
protelatérios, percebe-se objetivamente que ndo foi acostado aos autos
nenhuma documentacdo solicitada através da intimacao fiscal. O autuado
nao colaciona aos autos nenhum documento que comprove suas
alegacoes. Nada do que foi argumentado comprovou erro na notificacao
gue originou o presente auto de infragao.



Por outro lado, o autuante apresenta robusta prova que
comprova plenamente os lancamentos realizados, inclusive com base nas
informacoes fornecidas pelo proprio contribuinte através dos Informativos
Fiscais, GIM’s entre outros.

Diante do exposto e por tudo o mais que dos autos consta,
VOTO, acompanhando a manifestacao do ilustre Representante da Douta
Procuradoria Geral do Estado, pelo conhecimento dos RECURSOS para
negar provimento ao Recurso Ex-officio e para julgar PROCEDENTE EM
PARTE o Recurso Voluntario, em consonancia com a decisdao da COJUP e,
em conseqiéncia, reformar a decisao emanada no auto de infragao n°
1628/09 de 09/12/2009 da 623. URT/SET RN para consignar o montante
em R$ 1.108.049,04 (um milhao, cento e oito mil, quarenta e nove reais e
quatro centavos) em multa, sendo devido ICMS no valor de R$
970.639,14 (novecentos e setenta mil, seiscentos e trinta e nove reais e
catorze centavos), totalizando um montante de R$ 2.078.688,10 ( dois
milhdes e setenta e oito mil, seiscentos e oitenta e oito reais e dez
centavos), com o0s acréscimos monetarios legais apurados adiante em
momento préprio.

Sala Conselheiro Danilo Goncalves dos Santos em Natal, 09 de
agosto de 2011.

Davis Coelho Eudes da Costa
Relator
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ACORDAO N° 0061/2011 - CRF

EMENTA: ICMS. (I) Falta de entrega no prazo pré-
estabelecido pelo RICMS dos Informativos Fiscais referente aos exercicios
de 2005, 2006 e 2007; (II) Falta de entrega no prazo legal dos
documentos solicitados través da Intimacdo Fiscal, (III) Falta de
apresentacdo em tempo habil dos Livros Fiscais referentes aos exercicios
de 2005, 2006, 2007 e 2008. Denuncias que se comprovam. Provas com
base em informacdes fornecidas pelo préprio contribuinte. Recurso
Voluntario conhecido e provido parcialmente. Recurso Ex-oficio conhecido
e improvido.

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os
membros do Conselho de Recursos Fiscais do Estado do Rio Grande do
Norte, a unanimidade, em concordancia com o Parecer da Douta
Procuradoria Geral do Estado, em conhecer e dar provimento parcial ao
Recurso Voluntario interposto, conhecendo e negando provimento ao
Recurso Ex-officio, para manter a decisdo singular em todos os seus
termos.

Sala Cons. Danilo G. dos Santos, em Natal, 09 de agosto de 2011.

Waldemar Roberto Moraes da Silva
Presidente

Davis Coelho Eudes da Costa
Relator

Caio Graco Pereira de Paula
Procurador
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